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Le produzioni animali — base proteine (per tipologia di paese) (1)
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Disponibilita pro-capite di proteine per origine (e per tipologia di paese) (2)
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Disponibilita pro-capite di proteine per origine (e per tipologia di paese) (2)
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Disponibilita pro-capite di proteine per origine (e per tipologia di paese) (2)
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Disponibilita pro-capite di proteine per origine (e per tipologia di paese) (2)
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Analisi degli scenari — in base ai target Zero hunger + Emission reduction (3)

Scenario
Target 1 : Zero Hunger Target 2 : Emission reduction
measured as PoU<2.5%
. . . (1] : - e .,
+10% in average calorie/person/day in -6 .«I’n in direct GHG emussions from
lower middle-income countries agriculture

+30% in average calorie/person/day in
low-income countries

Fonte: FAO-OECD (2022)




Previsione crescita globale delle produzioni animali e numero di animali
(baseline e scenario) — (3)
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Previsione crescita globale delle produzioni animali e numero di animali
(baseline e scenario) — (3)
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m2019-21 to 2030 (baseline) #2019-21 o 2030 (scenario)

Entro la prossima decade:
+ 31% della produttiva nel

settore zootecnico
(rispetto al solo +5% della
decade 2010-2020)
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Emissioni clima-alteranti (4)
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Emissioni clima-alteranti (4)

La zootecnia nel mondo:
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Uso di antimicrobici nelle produzioni animali (5)

Trend aggregato delle
vendite di varie tipologie
di antibiotici nel settore
zootecnico.

Dati in 25 paesi EU/EEA
(2011-2021)
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La diversita dei sistemi di allevamento in Europa (6)

B Low proportion of grassland in agricultural area, high animal density
&8 High proportion of grassland in agricultural area, high animal density
[ High proportion of grassland in agricultural area, medium animal density
{11 High proportion of grassland in agricultural area, low animal density
I Low proportion of grassland in agricultural area, corps and animals

Low proportion of grassland in agricultural area, low animal density
"~ Less than 20% of agricultural area in total area

Agricultural area Livestock Stocking
million ha % total population million rate
LU % total (LU/ha)
18.9 10.5 40.8 29.5 2.15
12.0 6.7 20.1 14.6 1.70
34.7 193 25.6 18.5 0.75
12.2 6.8 2.9 2.1 0.25
56.8 31.6 36.8 26.6 1.20
a9 25.0 11.9 8.6 0.30

Fonte: Dumont et al. (2019) ... S
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Alcuni flash «italiani» per
le produzioni animali
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Emissioni clima-alteranti (4)
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L'importanza economica delle produzioni animali in Italia

Valore alla produzione delle macrovoci
dell’agricoltura (in euro)

7.195.510

16.890.400

m Coltivazioni agricole (produzione vegetale)
m Allevamenti zootecnici

m Attivita di supporto all'agricoltura

Cibo DOP IGP STG - valore 2021

7,97miliardi €(+9,7%)

VALORE ALLA PRODUZIONE

15

VALORE AL CONSUMO

miliardi € (+4,5%)

VALORE PRODUZIONE CATEGORIE
milioni €

&%& 4677 (+128%)

) 1953 ¢:46%)
Q) 407+107%)

\J
U
N\

384 (-1,8%)
246 (+2,3%)
100 (+22,3%)
98 (+6.9%)
O1 (+27,9%)
12 (+31,2%)

» Formaggi

» Prod. base di came
» Aceti balsamici

* Ortofrutticoli e cereali

> Paste Alimentari

Fonte: ISTAT (2021) — ISMEA-QUALIVITA (2022)

IMPATTO REGIONALE
mifioni €

EMILIA-ROMAGNA 3.113 (+12%) s
LOMBARDIA 1708 (+8%) mzzzzz
CAMPANIA 722 (+6%)
VENETO 433 (+8%) #2

FRIULI VENEZIA GIULIA 359 (+7%)
TRENTINO-ALTO ADIGE 308 3%

SARDEGNA 348 (+26%)
PIEMONTE 335 (+3%)
Toscana 178 (+18%)

sicwa 87 (+14%) 1

azio 64 +19%) 1

umeria 47 (191
PUGLIA 36 (+43%) |

VALLE D'AOSTA 36 (29%) |
cALABRIA 31  (+27%) |
MARCHE 26 (+11%) 1
ABRUZZO 18  (+10%) 1
UGURIA I3 (+19%)1

BASILICATA 2,5 (+9%) |

mouse 1,3  (+9%)
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L'importanza economica delle produzioni animali in Italia

Valore alla produzione delle macrovoci
dell’agricoltura (in euro) Cibo DOP IGP STG - valore 2021

7.195.510

7,9 i miliardi € (+9,7%) " IMPATTO REGIONALE

VALORE ALLA PRODUZIONE
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Bioeconomy Strategy: goals

1. ensure food and nutrition security
2. manage natural resources sustainably
e 3. reduce dependence on non-renewable,

unsustainable resources

limit and adapt to climate change
strengthen European competitiveness
and create jobs
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Il ruolo delle
produzioni animali
nella sostenibilita
dei sistemi agro-
alimentari

Climate

cev**""Change"""*+.,
& ® ‘e,
a2 2+ O
N <
p 4 %.o;’ 2
e,
..
’0
e @ | po Public .
e » & & policies N\ *
Enccge fossle, ) .
[ Food %, A
% -%‘_ ?"
Diversification Human &° 3

Crop;;if‘i'g

/ N o
(W g Livestock © 8
Health of ecosystems s

N

: /—\ we"be. o.?\
N e 88

Resource security

Biosphere <3 9?‘7’
& climate @ ,g:.é:}
> & w
» v~
* 9 « 2
© 9 o b J
O e 0 «
é' e »
<« \) >
7', o
> °
< e s
o
® \Q\zo'
> ‘)\)'o
e 3 0‘)% +20
‘e .808 ) ?‘ ‘o@z

o

Fonte: ATF Strategic Research and Innovation Agenda (2021)
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Il ruolo delle
produzioni animali
nella sostenibilita
dei sistemi agro-
alimentari
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Le parole chiave
piu utilizzate nelle
pubblicazioni di
bioeconomia e
produzioni
animali

fermentation

pigs
biochar

digestate air pollution

biorefinery

circular bioeconomy

fertilizer
microalgae
dainycow
feed modelling

biomass

biofels

food anaerobic digestion

manure
energy

bioenergy

&

: climatgghange
circular economy

seaweed

Wsustainability
bigeconomy

ecosystem services © aquaculture

food g@curity
innog@tion

animal pgeduction

-

waste management

nitregen

welfare
behaviour
precision livestock farming

herse
meat dabry performance
milk
digestibility

nanoparticles

macrpalgae
: growth performance turkey

ruminants

Fonte: Paltaki et al. (2021)
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Esempio:
iImportanza
dell’efficienza di
trasformazione 1
dei mangimi

Feed efficiency

Amount of feed per unit
of production output
(i.e. kg of meat)

_Nitrogen, phosphorousl

l, Production costs <« > ) .
and mineral emission

ﬁhxx
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l tigig:? / \' Primary energy
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Innovazioni nei tre principali pillar:

1. Miglioramento genetico (e conservazione)
delle risorse genetiche animali

2. Alimentazione e nutrizione animale

3. Tecnologie e pratiche di allevamento




(1) Animal breeding

Trend dell’efficienza di
trasformazione degli

alimenti (FCR) nei
broiler

Trend della produzione
di uova e dell’efficienza
di trasformazione degli
alimenti (FCR) nella

gallina ovaiola
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Fonte: de Haas et al. (2020)
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(1) Animal breeding

L'evoluzione degli obiettivi di selezione negli animali di interesse zootecnico

1970's - 1980's 2000's — Today

Improved Better production

animal health and quality of the

and welfare products
Other _
traits Ensured Better use
food security of resources

S
/&eeping
Production Reduction of genetic

environmental impact diversity

Fonte: FABRE-TP/EFFAB (2023) i AT ST R
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(1) Animal breeding

Razze bovine da latte

Selezione genomica
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(1) Animal breeding
RN A

Stima della produzione di metano )
(tonnellate/anno) per 10 litri di 6200

latte prodotto in base
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(2) Alimentazione e nutrizione animale

Evoluzione del concetto di precision feeding

Esempio: riduzione della proteina grezza
(dietary crude protein) e ottimizzazione

bilanciata degli aminoacidi
nell’alimentazione dei suini ‘

>2010
‘ 2000-2010 Ratio among AAs -Starting the
SID AA, NE, Precision feeding” concept
1992-2000 . . :
% Low CP diets Dietary crude protein
CP, SID AA,
ME, NE
1980-1992
® CP, ileal AA,

DE, ME R
1950-1980 Health Performance
Fecal dig. CP, N N\ |

total AA, DE
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(2) Alimentazione e nutrizione animale

Diminuzione dell'impatto dell’allevamento suino mediante la
riduzione della proteina grezza (crude protein: CP) nella dieta

Reduction in dietary CP P
Enzymes - —r— (31/14)
Fermented feed [ | (@2)
Other additives - —— (105/35)

-10 g/kg CP

Fecal N excretion

Reduction in dietary CP ag (113/38)
Enzymes - e (28/13)
Fermented feed - + i (4r2) '
Other additives : ; - (105/35)

Reduction in dietary CP g (175/59)
Enzymes e (174/53) = 101 kg COz'eq
Fermented feed —— (27110)

Other additives ! Total N excretion e (123/39) pe I" t m a n gl m e

-100 -50 0 50 100
Changes in total N, urinary N and fecal N excretion (%)

Fonte: Wang et al. (2020)
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(2) Alimentazione e nutrizione animale

. . cgc e Feed additive Potential effects on broiler production
Impiego di additivi .

Reduction of CP content and soybean

ne”’a“mentaZione Crystalline amino acids u’rilizo’riqn e
. Lo Reduction of N emission
dei monogastrici improvement of FCR

Reduction of soybean utilization
Reduction of N emission

Utilization of low-digestible protein raw
materials

Proteases

Reduction of P utilization

Reduction of P and chelated compounds
emission

Improvement of FCR

Phytases

Improvement of gut health conditions

NSPases Improvement of FCR

Improvement of gut health conditfions

Freleies Improvement of FCR

Improvement of gut health conditions

Organic acids Improvement of FCR

Mitigation of oxidative processes
Phytogenic substances Improvement of health conditions (oih1Y
Improvement of FCR ALMA MATER STUDIORUM
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(3) Tecnologie e pratiche di allevamento

kg of CO2eq per kg of FPCM
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(3) Tecnologie e pratiche di allevamento

Impatto ambientale
dell’allevamento suino
in relazione alla
prolificita delle scrofe

Impatto
unitario

Produzione
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Fonte: Bava et al. (2017)



(3) Tecnologie e pratiche di allevamento

ZOOTECNICA DI PRECISIONE - Precision Livestock Farming

Esempio: Impiego di collari in grado di rilevare I'attivita motoria degli animali

g <y

Long
battery life

(228 =
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Milk sensors
integration

Advanced
mobile app
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o By
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management and Group
AfiFarm Software 2417 behavior
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Progetti H2020 e Horizon Europe attualmente in corso in cui siamo
coinvolti e che sviluppano questi concetti

&5 Re-Livestock

aa RESILIENT FARMING SYSTEMS

\
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Take home message

1. Le produzioni animali sono un pilastro della
bioeconomia
2. |l sistema delle produzioni animali e profondamente

R w4 cambiato: sostenibilita e la parola chiave
3. Le produzioni animali non sono un problema, sono
(‘ T \ parte della soluzione dei problemi globali e locali
‘ M N 4. Ll'impatto per unita di produzione e tanto minore

guanto maggiore e |'efficienza del sistema

5. Ulteriori innovazioni sono necessarie: assicurare
continuita nei finanziamenti alla ricerca in questo
settore
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