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Olivicoltura italiana 
 
- 160.000.000 alberi, 1.150.000 ha su 2.4 mil colture permanenti  
- 67% collina, 11% montagna, 27% pianura 
-  Produzione 4-600.000 t olio 

 (Puglia 39%, Calabria 25%, Sicilia 14%) 
-  Valore prod. agricola 1,3 miliardi Euro, 3 fatturato oleario   
-  98% olio, 2% mensa 
-  5000 frantoi 
-  Autoapprovvigionamento nazionale di olio 35-85% 
 
- Qualità, eccellenza 
-  Diversità (400 cultivar iscritte allo schedario nazionale) 
-  42 DOP + 4 IGP + 4 DOP olive da mensa (certificato 2% della 

 produzione) 
-  20% della superficie coltivata in regime biologico 
-  Valori immateriali 



Aumento	
  densità	
  di	
  impianto	
  
50-­‐100	
  p/ha	
  

>	
  1000	
  p/ha	
  



Grado di meccanizzazione 



Le operazioni di raccolta delle 
olive incidono per più del 50 % 
dei cost i di produzione, 
incitando i produttori ad 
orientarsi continuamente verso 
la meccanizzazione al fine di 
incrementare la produttività, di 
abbattere i costi di produzioni e 
d i o f f r i r e p r o d o t t i c h e 
r i s p o n d o n o a g l i e l e v a t i 
standard qualitativi imposti dai 
mercati globali.  

Can7ere	
  I	
  
e	
  II	
  

Can7ere	
  III	
   Can7ere	
  
IV	
  

Can7ere	
  
VI	
  

Can7ere	
  V	
  

La scelta delle soluzioni 
tecnologiche da adottare per 
eseguire le operazioni di 
raccolta dovrebbero tenere 
conto anche del loro impatto 
ambientale oltre all’efficienza 
tecnica e produttività.  

Bernardi, B., Falcone, G., Stillitano, T., Benalia, S., Strano, A., Bacenetti, J., De Luca, A.I. (2018). Harvesting system sustainability 
in Mediterranean olive cultivation. Science of the Total Environment, 625, pp 1446-1458. DOI: 10.1016/j.scitotenv.2018.01.005	
  



Esigenze dell’olivicoltura moderna 
  

1) Aumentare la produzione 
2) Ottimizzare la qualità dell’olio 
 3) Contenere i costi di produzione 

  4) Ridurre l’impatto ambientale 
5) Dare valore al prodotto 

 
Rinnovare gli oliveti 

Formazione e aggiornamento tecnico 
 



Forme	
  e	
  paesaggi	
  
- 67% collina, 11% montagna 
- Biodiversità (400 cultivar iscritte allo schedario nazionale) 
-  Presenza di elementi naturali (siepi, fasce boscate, muri a 

 secco ciglioni) 



Valori immateriali (culturali, storici, sociali) 
Servizi ecosistemici (ambientali, paesaggistici) 

Fascia olivetata Assisi - Spoleto  



Proie&:	
  UNA	
  FILIERA	
  OLIVICOLO-­‐OLEARIA	
  
SOSTENIBILE	
  PUÒ	
  MITIGARE	
  IL	
  
CAMBIAMENTO	
  CLIMATICO?	
  	
  

Sono stati determinati le emissioni e il 
sequestro di CO2-eq dalla  produzione di olive  
all’imbottigliamento e stoccaggio dell’olio in 

diverse aziende italiane, israeliane e greche. 

In un caso studio di oliveto convenzionale 
umbro, per la fase agronomica della filiera, 

già dal quinto anno dall’impianto il bilancio fra 
sequestro e emissione del carbonio è risultato 

positivo (l’oliveto è stato in grado di 
sequestrare carbonio). 

Le pratiche più impattanti in termini di 
emissione di CO2 sono risultate la 

concimazione chimica, i trattamenti 
antiparassitari e il trasporto al frantoio.  

la CO2 sequestrata (incluso trinciatura potature, ma non ammendamento con sansa) è 
risultata quasi doppia della quantità emessa* 

 
(1,0 kgCO2eq/Lolio vs 1,8 kgCO2eq/Lolio) 

Provenienza dell’olio 
 

Coltivazione 
[kgCO2eq/Lolio] 

Trasformaz. + imbottigliam. 
[kgCO2eq/Lolio] 

Totale 
[kgCO2eq/Lolio] 

Caso studio biologico Umbria 0,51 0,49 1,01 

In un caso studio di azienda biologica umbra, la CF relativa alla produzione di 1 L di olio 
extra vergine biologico è risultata 1,01 kgCO2eq/L olio. 

*	
  I	
  valori	
  assoluB	
  oCenuB	
  in	
  altri	
  casi	
  studio	
  cambiano	
  sostanzialmente,	
  ma	
  le	
  proporzioni	
  rimangono	
  simili.	
  



Impronta	
  idrica	
  
99%	
  va	
  nella	
  produzione	
  di	
  olio,	
  1%	
  in	
  imboDgliamento	
  ed	
  e7cheFatura	
  

	
  
Acqua	
  verde	
  (suolo)	
  72%	
  in	
  asciuFo,	
  12%	
  in	
  irriguo	
  

Acqua	
  blue	
  (fiumi,	
  laghi,	
  acquiferi)	
  6%	
  
Acqua	
  grigia	
  	
  10%	
  

	
  

8250-­‐13470	
  L/L	
  olio	
  (verde	
  in	
  asciuFo)	
  
2770-­‐4640	
  L/L	
  olio	
  (verde	
  in	
  irriguo)	
  
1410-­‐2760	
  	
  L/L	
  olio	
  (blu,	
  irriguo)	
  

710-­‐1560	
  L/L	
  olio	
  (grigia)	
  



•  Nell’oDca	
   dell’intensificazione	
   sostenibile	
   dell’olivicoltura,	
   riviste	
   un	
  
ruolo	
  chiave	
  la	
  vocazionalità	
  pedologica	
  dei	
  si7	
  

•  «vocato»	
  à	
  si	
  dice	
  di	
  ambito	
  territoriale	
  in	
  cui	
  il	
  suolo	
  può	
  garan7re	
  per	
  
la	
  maggior	
   parte	
   degli	
   anni	
   una	
   produzione	
   soddisfacente,	
   con	
   buona	
  
qualità	
  del	
  prodoFo,	
  senza	
  necessità	
  di	
  interven7	
  agrotecnici	
  onerosi	
  e	
  
senza	
  pregiudizio	
  per	
  la	
  conservazione	
  del	
  suolo	
  

Intensificazione	
  sostenibile	
  dell’olivicoltura:	
  un	
  sistema	
  suolo-­‐pianta	
  



Indicatore	
  di	
  sostenibilità	
  ecologica:	
  CONTENUTO	
  di	
  SOSTANZA	
  ORGANICA	
  
del	
  SUOLO	
  

CRITICITÀ	
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Intensificazione	
  sostenibile	
  dell’olivicoltura:	
  un	
  
sistema	
  suolo-­‐pianta	
  



Indicatore	
  di	
  sostenibilità	
  ecologica:	
  CONTENUTO	
  di	
  SOSTANZA	
  
ORGANICA	
  del	
  SUOLO,	
  C/N	
  	
  e	
  GRADO	
  di	
  UMIFICAZIONE	
  

CRITICITÀ	
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  164:	
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Erosione	
  del	
  suolo	
  
negli	
  olive7	
  
1-­‐6	
  t/ha/anno	
  



Gestione del suolo 
 
La gestione del suolo influisce sulle proprietà fisiche,  
chimiche e microbiologiche del suolo, ma non altera la 
qualità dell’olio.  
 
 

Gucci	
  et	
  al.	
  2012	
  Eur	
  J	
  Agr.	
  41:	
  18-­‐27	
  



Ges7one	
  del	
  suolo	
  ordinaria	
  

Mantenere	
  o	
  migliorare	
  la	
  funzionalità	
  del	
  suolo	
  

•  Sequestro	
  del	
  carbonio	
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  Inerbimento	
  vs	
  lav.	
  Convenzionale	
  

Suolo:	
  franco	
  sabbioso	
  (Typic	
  Haploxerept)	
  	
  
	
  

Venturina	
  (LI)	
  	
  
	
  Inerbimento	
  vs	
  Minima	
  lavorazione	
  

Suolo:	
  franco	
  sabbioso	
  (Typic	
  Haploxeralf)	
  	
  
	
  

Suolo	
  SISS	
  



Indicatori	
  di	
  sostenibilità	
  ambientale	
  
1)	
  Qualità	
  dell’ambiente	
  in	
  cui	
  avviene	
  la	
  produzione	
  (Baldoni)	
  	
  

Frequenza	
  di	
  funghi	
  e	
  baFeri	
  totali	
  nelle	
  
radici	
  e	
  nel	
  suolo	
  in	
  condizioni	
  asciuFe	
  e	
  
irrigate	
  

Analisi	
  del	
  microbioma	
  delle	
  radici	
  e	
  del	
  suolo	
  di	
  olivi	
  colBvaB	
  in	
  asciuCo	
  e	
  in	
  irriguo	
  

Presenza	
  di	
  taxa	
  di	
  baFeri	
  e	
  funghi	
  in	
  
asciuFo	
  e	
  in	
  irriguo	
  

Turrini	
  et	
  al.,	
  App.	
  Soil	
  Ecol.	
  116:	
  70-­‐78	
  



Petacchi:	
  L’intensificazione	
  sostenibile	
  	
  
ha	
  l’obie&vo	
  di	
  incrementare	
  le	
  produzioni	
  

riducendo	
  gli	
  impa&	
  ambientali	
  dei	
  processi	
  coinvolB	
  
grado	
  di	
  intensificazione	
  

medio	
  
	
  

«modello	
  intensivo	
  
Toscano»	
  

alto	
  
	
  

«super	
  intensivo»	
  
	
  

Co
nt
ro
llo

	
  fi
to
fa
gi
	
  

Qualità	
  dell’ambiente	
  in	
  
cui	
  avviene	
  produzione	
  
(Biodiversità-­‐Controllo	
  Biologico	
  

Conserva7vo)	
  

UBlizzo	
  delle	
  risorse	
  
(Quan7tà	
  e	
  7po	
  di	
  fitofarmaci	
  	
  

apporta7)	
  

ImpaCo	
  su	
  altri	
  ambienB	
  
(Lisciviazione	
  e	
  runoff	
  fitofarmaci)	
  

basso	
  
	
  

«modello	
  collinare	
  
Ligure-­‐Toscano»	
  

elevata	
  
Possibile	
  uBlizzare	
  tecniche	
  di	
  

Controllo	
  Biologico	
  
ConservaBvo	
  e	
  di	
  incremento	
  

Biodiversità	
  Funzionale	
  

Indicatore	
  di	
  sostenibilità	
  	
  

medio-­‐elevata	
  
	
  

Ancora	
  possibile	
  uBlizzare	
  
tecniche	
  di	
  Controllo	
  
Biologico	
  ConservaBvo	
  

media	
  	
  
Modificato	
  il	
  ciclo	
  di	
  vita	
  della	
  

coltura	
  e	
  di	
  conseguenza	
  
difficoltà	
  a	
  introdurre	
  

tecniche	
  di	
  CBC	
  

quanBtà	
  =	
  bassa	
  
B p o = 	
   l o w	
   i n p u t -­‐	
  
prevenzione	
  

EIQi	
  	
  	
  =	
  basso	
  

Scarsa	
  quan7tà	
  di	
  sostanza	
  
aDva	
  e	
  principali	
  metaboli7	
  
perse	
  per	
  unità	
  di	
  superficie	
  e	
  
di	
  prodoFo	
  

Basso	
  rischio	
  
concentrazione	
  nelle	
  acque	
  

quanBtà	
  =	
  media	
  

Tipo	
   =	
   da	
   disciplinare	
   di	
  
produzione	
  integrata	
  

EIQi	
  =	
  	
  livello	
  medio	
  

quanBtà	
  =	
  medio-­‐elevata	
  

Tipo	
   =	
   da	
   disciplinare	
   di	
  
produzione	
  integrata	
  

EIQi	
  =	
  	
  livello	
  medio-­‐alto	
  

Minor	
  aCenzione	
  	
  
	
  
su	
  quan7tà	
  di	
  sostanza	
  aDva	
  e	
  
principali	
  metaboli7	
  perse	
  per	
  
unità	
  di	
  superficie	
  

Minor	
  aCenzione	
  su	
  
quan7tà	
  di	
  sostanza	
  aDva	
  e	
  
principali	
  metaboli7	
  perse	
  per	
  
unità	
  di	
  superficie	
  

Maggior	
  rischio	
  
potenziale	
  su	
  concentrazione	
  
nelle	
  acque	
  



Petacchi:	
  L’intensificazione	
  sostenibile	
  	
  
ha	
  l’obie&vo	
  di	
  incrementare	
  le	
  produzioni	
  riducendo	
  gli	
  impa&	
  ambientali	
  dei	
  processi	
  coinvolB	
  

grado	
  di	
  intensificazione	
  

medio	
  
	
  

«modello	
  intensivo	
  
Toscano»	
  

alto	
  
	
  

«super	
  intensivo»	
  
	
  

Co
nt
ro
llo

	
  fi
to
fa
gi
	
   Qualità	
  condizioni	
  lavoro	
  

operatori	
  

CaraCerisBca	
  saluBsBca	
  
delle	
  produzioni	
  

basso	
  
	
  

«modello	
  collinare	
  
Ligure-­‐Toscano»	
  

elevata	
  

Indicatore	
  di	
  sostenibilità	
  
sociale	
  	
  

elevata	
   media	
  	
  

elevata	
  
potenzialmente	
  

elevata	
  
quanBtà	
  è	
  obie&vo	
  

primario	
  	
  

Contaminazione	
  da	
  
fitofarmaci	
  sulle	
  derrate	
   pressoché	
  assente	
  

necessaria	
  
valutazione	
  

necessaria	
  
valutazione	
  

Valore	
  del	
  paesaggio	
  
elevato,	
  ma	
  non	
  si	
  

rifleCe	
  
direCamente	
  sulla	
  

difesa	
  

ImportanB	
  
indicatori	
  ecologici	
  

e	
  struCurali	
  	
  

ImportanB	
  
indicatori	
  ecologici	
  

e	
  struCurali	
  	
  



Difesa	
  –	
  Xylella	
  (Germinara)	
  



Come	
  cambia	
  la	
  difesa	
  (Germinara)	
  
(molecole	
  non	
  più	
  consen7te,	
  	
  diminuzione	
  dei	
  	
  
quan7ta7vi	
  di	
  Cu,	
  cambiamen7	
  clima7ci)	
  
	
  
cicloconio 	
   	
   	
   	
  lebbra	
  



Evoluzione in frantoio (Servili) 
DALLE PRESSE ALL’IMPIANTO  DI ESTRAZIONE PER 

CENTRIFUGAZIONE A TRE  FASI 



Potere	
  calorico	
  di	
  alcuni	
  combusBbili	
  (Servili)	
  
*I	
  da7	
  cita7	
  sono	
  indica7vi	
  	
  

CombusBbile	
   Potere	
  calorico	
  Kcal/Kg	
  
Granoturco	
  (	
  mais	
  )	
   6.100	
  
Legna	
  da	
  ardere	
  (	
  7po	
  faggio	
  )	
   3.600	
  
Cippato	
   3.500	
  
Pellets	
   4.500	
  

Nocciolato	
  di	
  olive	
  (nocciolino	
  da	
  sanse	
  vergini)	
   (con	
  umidità	
  <	
  del	
  6%)	
  4.800	
  
(con	
  umidità	
  >	
  del	
  10%)	
  	
  4.100	
  

Sansa	
  di	
  olive	
   4.500	
  
Gusci	
  di	
  pinoli	
   4.200	
  
Gusci	
  di	
  nocciole	
   4.200	
  
Semi	
  di	
  uva	
   4.500	
  
Gas	
  metano	
   8.500	
  mc	
  
G	
  P	
  L	
   9.000	
  mc	
  
Gasolio	
   10.000	
  litro	
  
Energia	
  eleFrica	
   860	
  KWh	
  

*ATTENZIONE	
   da	
   soFolineare	
   che	
   il	
  
potere	
  calorifico	
  delle	
  biomasse	
  legnose	
  
è	
  soggeFo	
  a	
  variazioni	
   in	
  più	
  o	
   in	
  meno	
  
a	
   seconda	
   del l 'umidità	
   in	
   esse	
  
contenuta,	
   e	
   per	
   tanto	
   i	
   da7	
   cita7	
   per	
  
tali	
  combus7bili	
  sono	
  indica7vi.	
  	
  

Servili	
  



Il frutto dell’oliva è una   
fonte di molecole  bioattive  

Valorizzazione dei prodotti e dei coprodotti dell’oliva ricchi di sostanze 
fenoliche dalle numerose e riconosciute proprietà funzionali , per il 

miglioramento del benessere animale ed umano . 

Servili	
  



Proposte	
  
	
  
-­‐  Risparmio	
  idrico	
  
-­‐  Pannelli	
  solari	
  
-­‐  Motori	
  eleFrici	
  più	
  efficien7	
  
-­‐  TraFamento	
  e	
  recupero	
  dei	
  

soFoprodoD	
  (nocciolino,	
  
sanse	
  umide,	
  sanse	
  per	
  
alimentazione	
  animale,	
  acque	
  
di	
  vegetazione,	
  recupero	
  di	
  
molecole	
  bioaDve)	
  



APPROCCIO	
  	
  

strumenB	
  	
  
validi	
  

carte	
  dell’aDtudine	
  dei	
  suoli,	
  analisi	
  
pedologiche	
  e	
  territoriali	
  

Proposta	
  di	
  APPROCCIO	
  e	
  SOLUZIONE	
  
TECNICA	
  

la	
  conoscenza	
  dei	
  suoli	
  dell’ambito	
  territoriale	
  interessato	
  assume	
  
par7colare	
  rilievo	
  nel	
  raggiungimento	
  dell’obieDvo	
  prefissato	
  

(quan7ficabile	
  tramite	
  gli	
  indicatori)	
  

SOLUZIONE	
  TECNICA	
  	
  

Per	
  il	
  raggiungimento	
  dell’obieDvo,	
  ovvero	
  realizzare	
  l’intensificazione	
  sostenibile	
  
dell’olivicoltura,	
  la	
  proposta	
  è	
  quindi	
  di	
  tener	
  anche	
  conto	
  della	
  vocazionalità	
  dei	
  suoli.	
  	
  

Falsone	
  



	
  	
  	
  	
  

Il	
  rilevamento	
  pedologico	
  di	
  deFaglio	
  (anche	
  con	
  
uso	
  di	
  sensori)	
  permeFe	
  di	
  ges7re	
  al	
  meglio	
  
l’eterogeneità	
  dei	
  suoli	
  (irrigazione/concimazione	
  
di	
  precisione,	
  ges7one	
  dell’interfila,	
  ecc.)	
  	
  

	
  
Suolo	
  franco-­‐argilloso,	
  
con	
  ristagni,	
  alta	
  disp.	
  

idrica�	
  

	
  
Suolo	
  ghiaioso,	
  bassa	
  
disponibilità	
  idrica�	
  

Suolo	
  SISS	
  



Proposte	
  
	
  
-­‐  Consociazioni	
  con	
  

allevamen7	
  o	
  altre	
  colture	
  
-­‐  Credi7	
  di	
  sostenibilità	
  
-­‐  Inerbimento	
  del	
  suolo	
  
-­‐  Trinciatura	
  residui	
  potatura	
  
-­‐  Concimazione	
  organica	
  
-­‐  Irrigazione	
  in	
  deficit	
  

controllato	
  
-­‐  Sistemazioni	
  idraulico-­‐

agrarie	
  
-­‐  Varietà	
  resisten7	
  
-­‐  Vocazionalità	
  di	
  suoli	
  e	
  

climi	
  	
  



Intensificare è un bene o un male? 
Cosa vuol dire intensificare? Alto impiego di input produttivi, come 

alberi ad ettaro, risorse quali acqua e concimi, macchine ed energia, 
varietà più produttive, etc.).  

 
Il necessario processo di intensificazione colturale in olivicoltura 

(densità di impianto, forma di allevamento, meccanizzazione, 
irrigazione) è avviato ed in espansione, e va guidato secondo criteri 

di sostenibilità; 
 

Nel rinnovo dell’olivicoltura è prioritario il mantenimento della 
identità e tipicità delle nostre produzioni, pur garantendo alle 

aziende di effettuare in piena libertà le proprie scelte; 
 

Misure specifiche vanno previste per l’olivicoltura marginale il cui 
ruolo culturale, ambientale e paesaggistico spesso prevale su 

quello meramente produttivo   
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